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HODNOTICi ZASEDANI POROTY - II. KOLO SOUTEZE
HODNOCENI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 3

V Il. kole soutéZe se koncepce navrhu rozmélnila a nedoSlo k propojeni vSech dllezZitych
sloZek urbanismu v kvalitni integrovany navrh.

Nejvétsi spoleCenska aktivita je soustfedéna do prostoru byvalé tocny a je de facto
vyloucena z prostoru pred klasterem, coZ je vrozporu spoZadavky vzeSlymi ze
spoluprace s verejnosti a s doporucenimi poroty.

Jednotlivé detaily navrhu nepodporuji souvislosti celkového deklarovaného konceptu
(dlazebni desky rozpoustéjici se do travniku, sloup pred Skolou, trZisté, praleh v parku).
Snaha o vizualné zapamatovatelny prvek ,,kopcovité topografie” je rozmélnéna prvky
funkcné nevhodného trzisté a vodni plochou. Celkové zpracovani lunety je nesourodé.

Kladny posun navrhu je ve zpracovani klasterni zahrady, v porozuméni k jeji intimni
atmosfére a k historickému odkazu.

Prostorova koncepce parku v severni ¢asti lemovaného stromofadim bez parkovani je
hodnocena kladné. Umisténi kavarny se souvisejicimi aktivitami je funkéné vyvazené,
oslabuji ho v3ak terénni zlomy a diskutabilni préleh. ReSeni p&3ich cest
s trojahelnikovou plochou a prilehem je neadekvatni a zaslouZi pfepracovat.

Dopravni feSeni

Kladné lze hodnotit feSeni prostoru pred klasterem, ideovy navrh na parkovaci diim pfed
bytovym domem v Plzenecké ulici a navrh na prodlouzenou Hlavanovu ulici. Slabsi
strankou navrhu je nepochopeni (nevyuZiti) moZnosti zony 30 (tempo 30). V z6né 30 neni
tfeba vyhrazovat pro cyklisty cyklopruhy ani cyklostezky, cyklisté se zde mohou
svobodné a bezpecné pohybovat vc€. jizdy v protisméru. Pro tuto symbiézu motorovych
vozidel a cyklistd neni vhodné (bezpecné) pouZivat na strané protismérného pohybu
cyklist(l Sikma nebo kolma parkovaci stani.

(Z posouzeni Ing. arch. Ivana Lejcara, nezavislého odbornika na dopravu)



Kolma parkovaci stani ve vnitfnim oblouku lunety (po celé jeji délce) jizni strany namésti
jsou problematicka — pfi vyjizdéni z parkovaciho stani ma fidic¢ velmi Spatny rozhled.

(Z posouzeni Ing. Pavly Dyntarové, oddéleni koncepce komunikaci Spravy verejného
statku mésta Plzné)

Zeleii, voda

Ackoli neni zfejmé, nakolik navrh vnima podstatu kontinuity riznovékého sadu,
akceptuje posloupnost charakteru Stépnice s hospodarskou zahradou, kdy dédictvi
prace neni vrozporu s kontemplativni kvalitou. Kladné hodnotime snahu o hledani
vnitiniho obsahu.

Celistvé pochopeni vazanosti stavajiciho biotopu a zejména potencionalniho biotopu
(stromy, kefe a travniky) na stanovisté chybi. Prvky zlepSujici, ménici ¢i ovliviujici
stanovisté chybi nebo jsou pouZity bez vlivu na udrZitelnost biotopu. Srazkova voda je
pouze vsakovana. Terénni Gpravy v parku jsou neslucitelné s funkci kofenového systému
stromdl.

Koncepce obnovy stromového patra vnima taxonomicky historickou kontinuitu
(Aesculus) i médni trendy (7ilia Greenspire). KliCovy parametr biotopu opomiji. Kaceni
jedingm zasahem je koncepcné i environmentalné destabilizujici.



